Kongregacia pre katolicku vychovu

(a Studijné inStitaty)

AKO MUZA A ZENU ICH STVORIL

NA CESTU DIALOGU

OHLADOM OTAZKY GENDER TEORIE VO VYCHOVE

UvoD

1. Coraz viac sa rozsiruje nazor, ze ¢elime nieComu, ¢o by sa dalo nazvat’ vychovnou krizou,
zvlast v oblasti citovej a sexudlnej vychovy. V mnohych pripadoch sa totiz pripravuju
a navrhuju také vychovné postupy, ktoré ,,odovzdavaju zdanlivo neutrdlny koncept osoby
azivota, no v skutoCnosti odrazaju antropoldgiu, ktord protire¢i viere a spravnemu
zmySlaniu“.! Antropologickd dezorientdcia, ktora vo velkej miere charakterizuje kultirne
ovzduSie naSej doby aktora mé tendenciu zmazat rozdiely medzi muzom a Zenou,

povazované iba za dosledky historicko-kultirnych podmienok, bezpochyby prispela

k destrukcii rodiny.

2. V tejto situdcii stoji vychovné poslanie pred vyzvou, ktord ,,vyplyva z rozliénych foriem
ideologie, vSeobecne nazyvanej gender, ktord ,neguje rozdielnost’ a prirodzenu reciprocitu
muZa a Zeny. Projektuje spolo¢nost’ bez pohlavnych rozdielov a vyprazdiuje antropologicky
zaklad rodiny. Téato ideologia zavadza vychovné projekty a legislativne smernice, ktoré
podporuji osobnu identitu a citovll intimitu radikdlne od¢lenent od biologickej diverzity
medzi muzom a zenou. Cudska identita je ponechana na individualisticka vol'bu, ktord mozno
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¢asom zmenit’.
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3. Zda sa jasné, Ze tuto otazku nemozno izolovat’ od Sir§ieho horizontu vychovy k laske,’
ktora ma ponukat’ — ako upozornil Druhy vatikénsky koncil — ,,pozitivnu a rozvaznu sexuéalnu
vychovu® v ramci neodcudzitelného prava vsetkych na vychovu, ktorda ma ,,zodpovedat
svojmu ciel'u a prispdsobit’ sa rozdielnosti povéah, pohlavia i jednotlivych narodnych kultar a
tradicii. Zarovenh ma mat’ porozumenie pre bratské nazivanie s ostatnymi narodmi a viest’ ku
skuto¢nej jednote a k pravému pokoju na zemi.“ * Kongregacia pre katolicku vychovu uz
ponukla ohl'adom tejto témy niekol’ko usmerneni v dokumente: O [udskej laske. Vychovné

smernice — nacrt sexudlnej vychovy.’

4. Krestanska antropologia vidi v pohlavnosti zédkladnt zloZku osobnosti, spdsob jej bytia,
prejavovania sa, komunikovania s druhymi, citenia, vyjadrovania a prezivania l'udskej lasky.
Z tohto dovodu predstavuje pohlavnost’ integralnu sii¢ast’ rozvoja osobnosti a jej vychovného
procesu. ,,Od pohlavia sa totiz odvijaji zékladné charakteristiky l'udskej osoby, ktoré v
biologickej, psychologickej a duchovnej rovine z nej robia muza alebo Zenu, a tym vel'mi
rozdielnost’, spojend s komplementaritou dvoch pohlavi, Uplne zodpovedd BoZiemu planu,
podl'a povolania, ku ktorému je kazdy pozvany“.” Preto ,citovo-sexudlna vychova musi
zohl'adnovat’ celi osobu avyZaduje si integraciu biologickych, psycho-afektivnych,

socialnych a duchovnych prvkov*.®

5. Kongregacia pre katolicku vychovu chce v ramei svojich kompetencii pontknut’ niekol’ko
uvah, ktoré¢ mézu usmernit’ a podporit’ tych, o sa zapdjaju do vychovy novych generacii, aby
mohli metodicky celit' dnes najviac diskutovanym otdzkam ohl'adom l'udskej sexuality, vo
svetle povolania k laske, ku ktorej je kazdy Clovek pozvany.” Metodologia, ktora chceme
predstavit’, sa riadi troma principmi, ktoré najlepSie zodpovedaju tak individudlnym, ako aj

komunitnym potrebdm: pocuvat, uvazovat’ a navrhovat. Pozorné vypocutie si potrieb druhého

3Porov. JAN PAVOL I1.: apostolska posynodalna exhortacia Familiaris consortio, 22. november 1981, 6; porov.
JAN PAVOL 11.: list rodinéam Gratissimam sane, 2. februar 1994, 16; porov. JAN PAVOL I1.: »Pedagogika tela,
moralny poriadok, citové prejavy*, generalna audiencia 8. aprila 1981, Insegnamenti, IV/1 (1981), s. 903-908.
*DRUHY VATIKANSKY KONCIL: deklaracia o krestanskej vychove Gravissimum educationis, 28. oktober
1965, 1.

>KONGREGACIA PRE KATOLICKU VYCHOVU: O ludskej laske. Vychovné smernice — nacrt sexudlnej
vychovy 1. november 1983. Slovensky preklad na https://www.kbs.sk/obsah/sekcia/h/dokumenty-a-vyhlasenia/p/
dokumenty-vatikanskych-uradov/c/vychovne-smernice-nacrt-sexualnej-vychovy (25. 7. 2019)

® KONGREGACIA PRE NAUKU VIERY: Persona humana. Niektoré otazky zo sexualnej etiky, 29. december
1975, 1.

7 KONGREGACIA PRE KATOLICKU VYCHOVU: O ludskej ldske, 4.

8 KONGREGACIA PRE KATOLICKU VYCHOVU: O [ludskej ldske, 35.

% Porov. KONGREGACIA PRE KATOLICKU VYCHOVU: O ludskej ldske, 2147, kde je objasnené
krestanské chapanie sexuality.



a zaroven pochopenie réznych okolnosti moze viest' k prijatiu suboru racionalnych prvkov
v istom argumente a moze byt pripravou na katolicku vychovu, zalozeni na viere, ktora

,,stavia vietko do nového svetla a odhal'uje Bozi imysel o celkovom povolani ¢loveka*."

6. Ak chceme nastupit’ na cestu dialogu ohl'adne otazky gender vo vychove, je nevyhnutné
mat’ na paméti rozdiel medzi gender ideologiou na jednej strane a roznymi vyskumami
tykajicimi sa rodovej problematiky, ktoré sa realizuja v ramci vied o ¢loveku. Pokym gender
ideologia ma za ciel, ako konStatuje papez FrantiSek, ,,odpovedat’ na isté, niekedy
pochopitel'né tizby*, zaroven sa usiluje ,,presadit’ ako jediné myslenie, ktoré determinuje aj
vychovu deti“,'' ateda brani dialogu. Na druhej strane tzv. rodové $tudia sa usiluju ziskat’
hlbsie poznanie spdsobov, akymi sa v r6znych kulturach preziva pohlavna odliSnost medzi

muZom a Zenou. Preto prave vo vztahu k tymto vyskumom by sme mali byt otvoreni a

pocuvat, uvazovat’ a navrhovat’.

7. Kongregécia pre katolicku vychovu venuje tento text tym, ktorym lezi na srdci vychova
a ktori sa stretaju s otdzkou gender. Je uréeny vychovnym spolocenstvam na katolickych
Skolach i vSetkym tym, ktori sa inSpiruju krestanskym pohl'adom na zivot, no posobia na
inych typoch §kdl. Mézu ho vyuzit' aj rodiCia, Studenti, riaditelia a personal $kol, ako aj
biskupi, knazi, rehol'nici a rehol'nicky, cirkevné hnutia, zdruZenia veriacich a iné organizacie

venujuce sa vychove.

POCUVAT

Strucné dejiny

8. Prvotny postoj toho, kto chce zacat dialog, je pocuvanie. Ide predovsetkym o to,
pozorne pocuvat’ a pochopit’, ¢o sa udialo v poslednych desatro¢iach. 20. storoCie prinieslo
nové antropologické tedrie a s nimi sa objavuji prvé gender teédrie. Tieto s na jednej strane
zalozené na Cisto sociologickom chépani rozdielu medzi pohlaviami a na druhej strane silne
zdoraznuji individudlnu slobodu. Totiz zhruba v polovici minulého storocia vznikd séria
stadii, ktoré¢ zdoraznuju vonkajSie podmienovanie, vratane jeho vplyvu na urCovanie

osobnosti. Ak sa zavery tychto $tudii aplikuji na I'udsku pohlavnost’, ¢asto sa snazia ukézat,

Y DRUHY VATIKANSKY KONCIL: pastoratna konstitucia o Cirkvi v siéasnom svete Gaudium et spes, 7.
decembera 1965, 11.
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ze pohlavna identita zavisi viac od socialnej konstrukcie, nez od prirodzenych ¢i biologickych

danosti.

9. Tieto pristupy ustia do popierania existencie akejkol'vek povodnej danosti, ktora by nas
predchadzala a zaroven utvarala naSu osobnu identitu, predstavujuc nevyhnutny zaklad
kazdého naSho konania. Podla tychto teodrii jediné, ¢o ma v medziludskych vztahoch
vyznam, je cit medzi jednotlivcami, bez ohl'adu na pohlavnu odlisnost’ alebo prokreaciu, ktoré
sa povazuju za irelevantné na vytvorenie rodiny. Od inStituciondlneho modelu rodiny —
ktorého Struktura a ciele nezavisia od individudlnych, subjektivnych preferencii manzelov —

sa prechadza k ¢isto zmluvnému a voluntaristickému chédpaniu rodiny.

10. V priebehu casu gender ideologia rozSirila svoje pole poOsobnosti. Na zaciatku
devitdesiatych rokov minulého storocia sa pozornost’ sustredila na moznosti jednotlivcov
slobodne si urcovat’ svoje sexudlne sklony bez ohl'adu na reciprocitu a komplementaritu
vztahu muz — zena a tiez na prokreativny ciel’ sexuality. V d’alSom sa dospelo dokonca k
teoriam o radikdlnom oddeleni rodu (gender) od pohlavia (sex), s prednostou prvého pred
druhym. To sa chape ako ddlezita etapa v evolucii l'udstva, v ktorej sa ,,projektuje spolo¢nost’

bez pohlavnych rozdielov*."

11. V tomto kulturnom kontexte je jasné, ze pohlavie a rod (gender) uz viac nie su synonyma
a teda navzajom zamenitelné pojmy, ked’ze opisuju dve rozdielne reality. Pohlavie definuje
prislusnost’ k jednej z biologickych kategorii, ktoré vyplyvaju z pévodnej diady Zena — muz.
Rod je na rozdiel od toho spdsob, akym sa v jednotlivych kultirach preziva rozdiel medzi
dvoma pohlaviami. Problém nespociva v samotnom rozliSeni medzi tymito terminmi, ktoré
mézu byt interpretované spravne, ale v oddeleni pohlavia od rodu. Désledkom tohto
oddelenia je rozliSovanie roznych ,,sexudlnych orientacii®, ktoré uz nie su definované na
zaklade pohlavného rozdielu medzi muzom a zenou, ale mézu nadobudat’ iné formy, uréované
vyluéne radikalne slobodnym jednotlivcom. Okrem toho samotny koncept gender zacina byt
chapany ako zéavisly od subjektivneho nazoru kazdej osoby, ktord si moéze zvolit' rod
nekorespondujtci s jej biologickym pohlavim, a teda so spésobom, akym o nej uvazuju druhi

(transgenderizmus).

12. Pri neustale sa zvac¢Sujicom protiklade medzi prirodou a kultirou navrhy gender tedrie

ustia do queer tedrii, ktoré chapu identitu ako fluidnu, flexibilnu, akoby ,kocovnu“. To

12 FRANTISEK: Amoris laetitia, 56.



napokon vrcholi v presadzovani uplného oslobodenia jednotlivca od akejkol'vek apriornej
definicie pohlavia a v ndslednom zruSeni vSetkych klasifikacii, pretoze sa chapu ako velmi
rigidné. Tym sa vytvara priestor pre celu Skalu odtienov rézneho stupnia a intenzity, tak

v oblasti sexudlnej orientacie, ako aj urCenia vlastného gender-.

13. Dualita muz — Zena sa navySe chape ako protire¢iaca konceptu ,,polyamorie®, ibostného
vztahu, ktory zahfila viac ako dve osoby. Preto sa tvrdi, Ze trvanie vztahu, ako aj jeho
zavdznd povaha, maju byt flexibilné v zavislosti od premenlivého Zelania dotknutych
jedincov. Prirodzene to ma nasledky na urovni spolo¢ne nesenej zodpovednosti a zavizkov
spojenych s materstvom a otcovstvom. Celd tidto nova Skdla vztahov sa stava
,pribuzenstvom® (kinships) zalozenym na tuzbe a citoch, ktoré¢ su velmi casto poznacené
casovou obmedzenost'ou, etickou flexibilitou ¢i dokonca — niekedy na zdklade vzijomnej
dohody — zbavené akejkol'vek nadeje na dlhSie trvanie. To, ¢o plati, je absolutna sloboda
sebaurcenia kazdého jedinca a jeho rozhodnuti, podmienenych okolnostami daného citového

vzt'ahu.

14. To viedlo k vyzvam na verejné uznanie prava na vol'bu vlastného rodu (gender) a tiez na
uznanie plurality novych typov zvdzkov, ktoré su v priamom protiklade k modelu manzelstva
medzi muzom a Zenou, vykresl'ovaného ako pozostatok patriarchalnej spolo¢nosti. Ako ideal
sa predklada to, aby si kazdy jednotlivec mohol zvolit’ svoj vlastny stav a spolo¢nost’ sa ma
obmedzit’ iba na to, aby bolo jeho pravo garantované, aj prostrednictvom materialnej podpory,
inak by totiZ dochadzalo k negativnej socialnej diskriminacii mensin. Narok na tieto prava sa
stdiva predmetom dneSnej politickej diskusie, pricom bol prijaty do niektorych

medzinarodnych dokumentov a obsahuju ho aj niektoré narodné legislativy.
Body vzdjomnej zhody

15. Ukazuje sa, ze na niektorych bodoch v ramci vyskumov ohladom gender je mozné sa
zhodnut, na prospech vzdjomného porozumenia. Napriklad vychovné projekty ¢asto obsahuju
poziadavku bojovat’ proti akémukol'vek prejavu nespravodlivej diskriminécie, s ¢im mozu
stihlasit’ obe strany. Takéto pedagogické materidly predovSetkym uznavaju zaostdvanie
a vyskytujuce sa zlyhania v tejto oblasti.”® Skuto¢ne nemozno popriet, Ze sa pocas staroci

vyskytli r6zne formy nespravodlivej podriadenosti, ktoré smutne poznacili dejiny a ktoré sa

3 Porov. FRANTISEK: Prihovor k iicastnikom generdlneho zhromazdenia clenov Pdpezskej akadémie pre Zivot,
5. oktobra 2017.



prejavili aj vnutri Cirkvi. To nieslo so sebou isté rigidné status quo, ktoré spomalilo
nevyhnutnu postupnu inkulturaciu pravého posolstva, ktorym Jezi§ hlasal rovnaku déstojnost
muza a Zeny, ¢o vyvolalo obvinenia z muzského Sovinizmu, viac ¢i menej maskovaného

nabozenskymi dévodmi.

16. Dalsim bodom pripadnej zhody, je vychova deti a mladeze k respektovaniu kazdej osoby
vjej jedinecnosti a odliSnosti, aby nikto nemohol byt obetou Sikanovania, naésilia,
nespravodlivych tatokov a diskriminacie z dovodu svojho Specifického stavu (hendikepu, rasy,
nabozenstva, citovej naklonnosti, atd.). V podstate to zahfna vychovu k aktivnemu
a zodpovednému obcianstvu, ktoré dokaze prijimat’ vSetky legitimne prejavy l'udskej osoby

S uctou.

17. Dalgi pozitivny bod v antropologickom chéapani predstavuju hodnoty Zenskosti, ktoré sa
objavuji v tuvahach o gender. Napriklad Zenska ,,schopnost’ prijat’ druhého* podporuje
realistickejSie a zrelSie chapanie ndhodne vzniknutych situdcii a rozvija u Zeny ,,zmysel pre
konkrétno atictu vo¢i nemu, Co je v protiklade k abstraktnym tedridm, pre existenciu
jednotlivcov i spolo¢nosti ¢asto fatdlnym®.'* To prispieva k obohateniu I'udskych vztahov
1 duchovnych hodnét, ,,pocntic kazdodennymi vztahmi medzi 'ud’'mi®. Preto je spolo¢nost’ vo
vel'kej miere dlZzni¢kou voci Zendm, ktoré sa ,,venuji najrozlicnej$im oblastiam vychovno-
vzdelavacich aktivit: v Skolkach, Skoldch, na univerzitich, v zariadeniach socidlnej

starostlivosti, vo farnostiach, v rdmci zdruZeni a hnuti*“".

18. Zena ma jedineény zmysel pre realitu: dokaze odolavat nepriatel'stvu, robit’ ,Zivot
moznym aj v extrémnych situaciach® a huzevnato si uchovavat’ ,,nadej na budiacnost™.' Nie
je to nadhoda, Ze vSade tam, kde je potreba vychovnej prace, ,,mozno postrehnit’ nesmiernu
ochotu zien venovat’ vSetky svoje sily l'udskym vzt'ahom, zvlast’ pokial’ ide o tych najslabsich
a najbezbrannejSich. V tejto praci realizuji zeny istd formu citového, kultarneho
a duchovného materstva, ktoré ma pre svoj vplyv na rozvoj osoby a buducnost’ spolo¢nosti
nevycislitelnu hodnotu. Akoby sme mohli nespomenut’ svedectvo tol’kych katolickych Zien a
zenskych rehol'nych spolocenstiev, ktoré na roznych kontinentoch prijali za svoju prvoradt

sluZzbu vzdelavanie a vychovu dievcéat a chlapcov? Ako nehl'adiet’ s vd’atnostou na vsetky

“ KONGREGACIA PRE NAUKU VIERY: List biskupom Katolickej cirkvi o spoluprdci muza a Zeny v Cirkvi
a vo svete, 31. maja 2004, 13.

> JAN PAVOL I1.: List Zendm, 29. jina 1995, 9.
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zeny, ktoré pracovali anad’alej budii pracovat’ v zdravotnictve — nielen vramci dobre
organizovanych medicinskych zariadeni, ale ¢asto aj vo vel'mi neistych podmienkach v tych
najchudobnejSich oblastiach sveta — vydavajuc tak svedectvo o obetavosti, ktora nezriedka

hrani¢i s muéenictvom!“!’

Kritika

19. Predsa vSak situacie redlneho zivota prinasaju isti opodstatnent kritiku gender teorii.
Zvlast tie najradikalnejSie z nich hovoria o postupnom procese denaturalizacie, teda
vzd’alovania sa od prirody, az do stavu, ked’ bude emotivnemu subjektu umoznena absolttne
slobodna vol'ba rodu. V takomto chapani podlieha pohlavna identita, ako aj rodina rovnake;j
»tekutosti, aké postihuje aj iné aspekty postmodernej kultiry. Pritom sa to Casto zaklada len
na nespravne pochopenej slobode citov a vole, a nie na pravde bytia; na momentalnej tizbe

podnietenej citmi a na individualnej voli.

20. Zakladné predpoklady tychto tedrii mozno spétne najst’ v antropologickom dualizme:
v oddelovani tela (redukovaného do stavu inertnej matérie) od I'udskej vole, ktora sa stava
absolitnou a moéze manipulovat’ telom, ako sa jej paci. Tato kombinacia fyzikalizmu
a voluntarizmu vytvara priestor pre relativizmus, kde vsetko, co existuje je rovnako hodnotné
a zaroven nerozliSené, bez akéhokol'vek poriadku alebo ciela. VSetky tieto tedrie, od tych
najumiernenejSich az po tie najradikalnejsie, zastdvaju nazor, ze rod (gender) je napokon
ovela dolezitejsi ako pohlavie (sex). To predovsetkym vyvolava v relativistickej perspektive
kultarnu a ideologickl revoluciu a nésledne pravnu revoluciu, pretoze na zaklade uvedenych

postojov existuju Specifické individudlne a spolocenské prava.

21. Pri ich obrane sa rozne identity v skutocnosti Casto predstavuju ako navzdjom uplne
rovnocenné, ¢im sa vsak de facto popiera ich dolezitost. To mé osobitny vyznam, pokial’ ide
o pohlavnu odlisnost. Pod vseobecnym konceptom nediskriminacie sa totiz Casto skryva
ideologia, ktord popiera prirodzeny rozdiel a reciprocitu medzi muZom a Zenou. ,,Namiesto
toho, aby sa bojovalo proti nesprdvnym interpretaciam pohlavnej odliSnosti, ktoré chcu
znehodnotit’ jej zakladny vyznam pre ludskd dostojnost, chcu tieto navrhy rozdiel
jednoducho odstranit’ tym, ze predkladaju procedury a praktiky, ktoré ju robia pre rozvoj

I'udskej osoby a pre I'udské vztahy nepodstatnou. Avsak utopia ,neutrality rodu po istom Case

Y7 JAN PAVOL I1.: List Zendm, 9.



zni¢i jednak Tudskt dostojnost pohlavne rozliSenej osoby, ako aj osobny charakter

odovzdavania Zivota plodenim*," Takto sa vyprazdni antropologicky zaklad rodiny.

22. Touto ideoldgiou sa inSpiruju vychovné programy a legislativne trendy, ktoré podporuju
myslienky osobnej identity a citovej intimity radikdlne odpojenej od redlneho biologického
rozdielu medzi muzom a Zenou. Cudska identita je ponechana na individudlnu vol'bu, ktora sa
moze menit’ v ¢ase. Tieto ndzory su prejavom v dnesnej kulture rozsireného spdsobu myslenia
a konania, ktoré zamiena ,,skutocnt slobodu s myslienkou, ze kazdy mdéze sudit, ako sa mu
zachce, akoby popri jednotlivcoch neexistovali pravdy, hodnoty a principy, podla ktorych sa

orientujeme; akoby vSetko bolo rovnaké a vsetko muselo byt’ dovolené*."”

23. Ked’ chcel Druhy vatikdnsky koncil vyjadrit’ pohl'ad Cirkvi na 'udskt osobu, vyhlasil, Ze
»Clovek, jeden z tela a z duSe, svojou telesnou strankou zahfiia v sebe prvky hmotného sveta,
takze prostrednictvom neho dosahuji svoj vrchol a pozdvihuju hlas na slobodnu oslavu
Stvoritela“.  Clovek sa teda vdaka svojej dostojnosti ,nemyli, ked uznava svoju
nadradenost’ nad fyzickym svetom a nepoklada sa iba za sucast’ prirody alebo za anonymnu
zlozku Tudského spologenstva“. ' Preto ,,vyraz ,poriadok prirody‘ nemozno zamienat’ ani
stotoznovat’ s vyrazom ,prirodny poriadok‘, aj ten napokon oznacuje poriadok prirody, ale iba
natol’ko, nakol’ko je pristupny prirodovedeckym empiricko-opisnym metdédam, nie vSak ako

svojsky poriadok jestvovania so zreteInym vzt'ahom k prvej pri¢ine, k Bohu Stvoritel'ovi**

UVAZOVAT
Raciondlne argumenty

24. S ohl'adom na historicky vyvoj, ako aj na to, Ze sme v gender tedrii identifikovali isté
body, s ktorymi mozno sthlasit, ale tiez vzh'adom na vznesenu kritiku moézeme teraz prejst’
k d’alS$im Givahdm na tato tému vo svetle rozumu. Existuju totiz rozumové argumenty, ktoré

podporuju centralnost tela ako integrujiceho prvku osobnej identity a rodinnych vztahov.

8 FRANTISEK: Prihovor k iicastnikom generdlneho zhromazdenia clenov Pdpezskej akadémie pre Zivot, &. 3.
' FRANTISEK: Amoris laetitia, 34.

2 DRUHY VATIKANSKY KONCIL: Gaudium et spes, 14.

! Tamze

2 WOIJTYLA, K.: Laska a zodpovednost. Nabozensky, psychologicky a eticky pohl'ad na lasku a sexualitu.
Bratislava : Metodicko-pedagogické centrum, 2003, s. 47.



Telo predstavuje subjektivnost, ktora komunikuje identitu bytia.” Vo svetle tejto skutoénosti
chapeme poznatky biologickych a medicinskych vied, podla ktorych je ,,pohlavny
dimorfizmus* (teda pohlavny rozdiel medzi muzmi a Zenami) vedecky dokazany v takych
oblastiach, ako je napriklad genetika, endokrinolédgia ¢i neurologia. Z genetického hladiska su
bunky muza (obsahujuce chromozémy XY) uz od pocatia odlisné od Zenskych buniek (s
chromozémami XX). Teda v pripade, ked’ pohlavie jedinca nie je jasne urcené, zasahuje
terapeuticky medicina. V tychto Specifickych situaciach to teda nie s rodicia, a uz vébec nie
spolocnost, kto modze lubovolne rozhodnut, ale je to lekdrska veda, ktord moze
Cisto s terapeutickym cielom zasiahnut, ¢o najmenej invazivhym spdsobom, na zéklade

objektivnych parametrov a s ciel'om nastolit’ konstitutivnu identitu danej osoby.

25. Procesu rozlisenia sexudlnej identity brani umelo skon$truovany ,,neutralny* alebo ,,treti
rod, ¢o ma za nasledok zahmlievanie faktu, Ze pohlavnost’ je Struktirnym determinantom
muzskej a zenskej identity. Pokus prekonat konStitutivny pohlavny rozdiel medzi muzom
azenou  vedie v pripade obojpohlavnosti alebo transrodovosti (transgender)
k nejednoznacnosti toho, ¢o je muzské a ¢o zenské, pritom vSak paradoxne tieto koncepty
predpokladaju ti pohlavnu odlisnost’, ktora chcu popriet’ ¢i prekonat’. Toto oscilovanie medzi
muzskym a zenskym sa napokon stava len ,,provokacnou’ pdzou proti tzv. ,tradiénym
schémam®, ktora neberie ohl'ad na utrpenie tych, ¢o musia zit' v tomto pohlavne neurcitom
stave. Podobné tedrie majui za ciel’ odstranit’ pojem ,,prirodzenosti* (teda vSetkého, o sme
dostali ako povodny zéklad nasho bytia a konania vo svete), pokym tato sa zaroven implicitne

predpoklada.

26. Aj filozoficka analyza ukazuje, Ze muZzsko-zenskd pohlavnd odlisnost” je pre l'udska
identitu konstitutivna. Grécki a rimski myslitelia chépu esenciu ako aspekt bytia, ktory
v jednote [udskej osoby transcenduje, spaja aharmonizuje rozdiel medzi Zenskym
a muzskym. V hermeneuticko-fenomenologickej tradicii sa tak pohlavnd odliSnost’, ako aj
komplementarnost’ interpretuji pomocou symbolického a metaforického kI'i¢a. Pohlavna
odlisnost’ vo vztahu sa chape ako konstitutivna pre osobnu identitu tak v horizontalnej (diada:
muz — zena), ako aj vo vertikdlnej rovine (tridda: muz — Zena — Boh). To plati aj v ramci

interpersondlneho vztahu muz — Zena (ja/ty), a tiez v rdmci rodinnych vzt'ahov (ty/ja/my).

2 Porov. JAN PAVOL I1.: encyklika Veritatis splendor, 6. augusta 1993, 48.



27. Formovanie osobnej identity sa zakladd na principe inakosti, pretoze prave
v bezprostrednej konfrontacii s ,,ty", ktoré nie je mnou, mézem spoznat’ esenciu mojho ,ja“.
Odlisnost’ je v skutocnosti podmienkou kazdého poznania, vratane poznania vlastnej identity.
Porovnédvanie s matkou a otcom v rodine umoziuje dietat'u vytvorit’ si vlastni pohlavni
identitu a odliSnost’. Psychoanalytické teérie hovoria o tripoldrnej hodnote vztahu rodicia —
dieta, tvrdiac, Ze pohlavnad identita sa mdze naplno prejavit iba vo svetle synergickej

konfrontacie s pohlavnym rozliSenim.

28. Fyziologickd komplementarnost, zalozend na pohlavnej odliSnosti, zaistuje nevyhnutné
podmienky pre prokredciu. AvSak reprodukcéné technologie moézu jednému z dvojice osdb
rovnakého pohlavia umoznit’ priviest na svet potomstvo, s vyuzitim oplodnenia ,,in vitro*
a surogatneho materstva. PouZivanie technologii vSak nie je ekvivalentné s prirodzenym
pocatim, pretoze zahffia manipuldciu s ludskymi embryami, roztrieStenie rodiovstva,
inStrumentalizaciu a/alebo obchodovanie s 'udskym telom, ako aj redukciu diet’at’a na objekt

vedeckych technolégii.®

29. Ked’Ze tato téma sa tyka aj vychovno-vzdelavacej oblasti, je jasné, Ze prave vychova zo
samotnej svojej povahy moze pomdct’ polozit' zadklady pre pokojny dialdog a umoznit’ plodné
stretnutie oséb a idei. Okrem toho sa zd4, Ze nie je nepodstatna ani perspektiva rozsirenia
rozumu o rozmer transcendentna. Ak nema byt dialog medzi vierou arozumom
»zredukovany len na sterilné intelektudlne cvicenie, musi vychddzat' z aktualnej konkrétnej

¢ 25

situdcie Cloveka a o nej rozvijat’ reflexiu, ktora ¢erpa z ontologicko-metafyzickej pravdy*.

V tejto perspektive sa uskutocniuje aj evanjeliza¢né poslanie Cirkvi tykajlice sa muza a Zeny.

NAVRHOVAT
Krestanska antropologia

30. Cirkev — matka a ucitel’ka — nielen poctva, ale pevne zakorenend vo svojom pdvodnom
poslani a zaroven otvorena voci prinosu l'udského myslenia sa dava do sluzby l'udskému
spoloCenstvu, ktorému ponuka isty sposob zivota. Je pochopitelné, ze bez jasnej a

presvedcive] antropologie, ktora poskytne zmysluplny zaklad sexualite a afektivite, nie je

% Porov. KONGREGACIA PRE NAUKU VIERY: initrukcia o re$pektovani za¢inajiceho sa l'udského Zivota
a o dostojnosti plodenia Donum vitae, 22. februara 1987, 4.

2 BENEDIKT XVL.: Prihovor k ticastnikom VI. eurépskeho sympoézia univerzitnych ucitelov, Rim, 7. jima 2008.
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mozné vypracovat’ vychovné programy, ktoré budu v stlade s prirodzenost'ou l'udskej osoby
(s cielom priviest’ ju k plnému uskuto¢neniu jej sexudlnej identity v kontexte povolania
k seba-darovaniu). Prvy krok tohto antropologického vyjasnenia spociva v uznani, zZe ,,aj
clovek ma prirodzenost’, ktora treba reSpektovat’ a ktorou nemozno manipulovat’, ako sa ndm
paci“*® To je oporny bod ekologie ¢loveka, ktora zahfiia ,,uznanie osobitnej ddstojnosti
Cloveka® anevyhnutny vztah l'udského Zivota ,,s mordlnym zakonom vpisanym do jeho

vlastnej prirodzenosti*.”’

31. Krestanskd antropologia mé svoje korene v rozpravani o povode cloveka, ktoré
nachadzame v Knihe Genezis, kde sa piSe, ze , stvoril Boh Ccloveka na svoj obraz,
[...] muza a Zenu ich stvoril“ (Gn 1, 27). Tieto slova obsahuju nielen podstatu stvorenia, ale aj
esenciu zivotodarného vzt'ahu medzi muzom a Zenou, ktory ich uvadza do dovernej jednoty
s Bohom. Ja a iny ako ja sa navzajom dopliaju vzhl'adom na svoju $pecificka identitu,
pricom sa stretaju v tom, ¢o tvori dynamiku reciprocity, ktord pochadza od Stvoritel’a a ktora

podporuje.

32. Slova Biblie odhaluju mudry plan Stvoritel’a, ktory ,,dal ¢loveku telo, jeho muzskost’
a zenskost’, za ulohu. V muZskosti a zenskosti mu dal v istom zmysle za ulohu jeho I'udskost,
osobnu ddstojnost’ a priezraéné znamenie interpersondlneho ,spolocenstva‘, v ktorom ¢lovek
uskutoiiuje sam seba prostrednictvom autentického seba-darovania.“?® Preto je mozné ludski.
prirodzenost pochopit’ na zéklade jednoty duse a tela — prekonajuc akykol'vek fyzikalizmus
alebo naturalizmus — totiZ ,,v jednote jeho tak duchovnych, ako aj biologickych sklonov i

inych $pecifickych zvlastnosti nevyhnutnych na dosiahnutie kone¢ného ciel’a®.”

3 sa spaja vertikalny rozmer I'udského spolo¢enstva s Bohom

33. V tomto ,,jednotnom celku
a horizontalny rozmer interpersonalneho spolo¢enstva, ku ktorému st muz a Zena povolani.™'

Osobna identita skuto¢ne dozrieva vtedy, ked sa €lovek otvara druhym, prave preto, Ze ,,v

% BENEDIKT XVL.: Prihovor v berlinskom Reichstagu 22. septembra 2011.

2 FRANTISEK: encyklika o starostlivosti o na§ spoloény domov Laudato si’, 24. méja 2015, 154—155.

2 JAN PAVOL II.: ,,Pedagogika tela, moralny poriadok, citové prejavy*, Generdlna audiencia 8. aprila 1981,
Insegnamenti, IV/1 (1981), s. 904,

» JAN PAVOL 11.: Veritatis splendor, 50.

% Porov. JAN PAVOL IL.: Veritatis splendor, 50.

3 Muz a Zena su dva spdsoby, ako ma ¢lovek realizovat’ uréent uéast’ na Bozom byti: st stvoreni na ,Bozi
obraz a podobu‘ a toto povolanie uskuto¢nuju plne nielen ako jednotlivé osoby, ale aj ako dvojica, ako
spolo¢enstvo lasky. Orientovani na spojenie a plodnost, muz a zena ako manzelia, maji ucast’ na stvoritel'skej
laske Boha, prezivajuc spolocenstvo s nim prostrednictvom druhého®, O ludskej laske. Vychovné smernice —
nacrt sexudlnej vychovy, 26. Porov. tiez KONGREGACIA PRE KATOLICKU VYCHOVU: Vychovévat

k medzikultirnemu dialogu v katolickej skole. Zit spolocne pre civilizaciu lasky (Educare al dialogo
interculturale nella scuola cattolica. Vivere insieme per una civilta dell’amore), 28. oktébra 2013, 35-36.
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usporiadani vlastného sposobu bytia, muzského alebo zenského, sa nestretavaju len
biologické alebo genetické faktory, ale aj mnohé prvky vztahujice sa na temperament,
rodinny pribeh, kultaru, prezité¢ skusenosti, prijati vychovu, vplyv priatelov, pribuznych,
obdivované osoby a mnohé d’alSie konkrétne okolnosti, ktoré si vyzaduju tusilie adaptacie**.
Vskutku ,,je pre l'udski osobu podstatnou skuto¢nost'ou, ze sa stdva sama sebou iba od
iného ,ja‘, stdva sa sama sebou iba od ,ty‘ a od ,vy‘. Utvéara sa skrze dialog, prostrednictvom
synchronneho a diachronneho spoloCenstva. Iba stretnutie s ,ty* a s ,nami‘ otvara ,ja‘ sebe

samému‘“>’,

34. Je nevyhnutné znovu zdoraznit’ metafyzicky koren pohlavnej odliSnosti: muz a Zena su
totiz dve modality, v ktorych sa vyjadruje a realizuje ontologicka realita 'udskej osoby. To je
antropologickd odpoved’ na snahy popriet’ dualitu muZz —Zena, zktorej vznika rodina.
Popieranie tejto duality nielenze chce vymazat koncept l'udskej osoby ako stvorenia, ale
vytvara ideu Cloveka ako abstraktnej bytosti, ,ktora si sama slobodne vybera, akua
prirodzenost’ chce mat. Spochybniuju sa muz a zena v stave, v akom boli stvoreni ako
komplementarne verzie l'udskej osoby. Ak vSak neexistuje dualita muz a Zena, dand pri
stvoreni, potom neexistuje ani rodina, ako pri stvoreni ustanovena realita. No v tom pripade aj
potomstvo stratilo miesto, ktor¢ mu doteraz patrilo, a osobitnii dostojnost’, ktord mu

prinalezi.« **

35. Sexudlna a citova vychova v tejto perspektive znamend, ze vo vychovnom procese sa

bude kazda osoba vytrvalo a dosledne ucit,, ,,aky je vyznam tela**

v kontexte celej pdvodne;j
pravdy o muZskosti a Zenskosti; znamenda ,naucit’ sa prijat’ vlastné telo, starat’ sa onl a
reSpektovat’ jeho vyznam [...] Vazit' si vlastné telo v jeho Zenskosti alebo muzskosti je
potrebné na uznanie seba samych pri stretnuti s druhymi, ktori sa liSia [...] a navzajom sa
obohacovat’.“*® Vo svetle plne ludskej a integrdlnej ekoldgie muz a Zena budi uznavat

vyznam sexuality a pohlavnosti v rdmci vnutornej, vzt'ahovej a komunikativnej zameranosti,

ktora formuje ich telesnost’ a odkazuje ich navz4jom jedného na druhého.

Rodina

2 FRANTISEK: Amoris laetitia, 286.

3 BENEDIKT XVL.: Prihovor ku generdlnemu zhromazdeniu Talianskej biskupskej konferencie, 27. méj 2010.
3 BENEDIKT XVL.: Prihovor k rimskej kirii, 21. decembra 2012.

% FRANTISEK: Amoris laetitia, 151.

* FRANTISEK: Laudato si’, 155.
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36. Rodina je prirodzenym miestom, kde tato vztahova reciprocita a spolo¢enstvo medzi
muzom a zenou nachadza svoje plné uskutocnenie. V nej muz a Zena, na zdklade slobodného
a vedomého rozhodnutia spojeni vo zvizku manzelskej lasky, uskutoctuju ,,aplnost, v ktorej
maji miesto vSetky zlozky [l'udskej] osoby: poziadavky tela a pudu, sily zmyslov a citov,
tazby ducha a véle“’. Rodina je ,,antropologicky a nasledne aj socialny a kultarny fakt. Na
druhej strane ,,posudzovat’ ju len pomocou ideologickych konceptov, ktoré su presved¢ivé iba
v istom okamihu dejin, a potom padna“,*® zna¢i zradit’ jej hodnotu. Rodina, ako prirodzena
bunka spolo¢nosti, v ktorej sa naplno uskuto€iiuje reciprocita a komplementidrnost muza

a zeny, predchddza aj samotné spolocensko-politické usporiadanie $tatu, ktorého slobodna

zakonodarna aktivita to musi brat’ na vedomie a poskytnut’ jej nalezité uznanie.

37. Rozum ndm hovori, Ze zo samotnej prirodzenosti rodiny pochadzaju dve zékladné prava,
ktoré treba vzdy garantovat’ a chranit’. Prvé je pravo rodiny byt uznavana ako prvotny priestor
na vychovu deti. Toto ,,prednostné¢ pravo“ sa potom konkrétne premieta do ,,vdznej
povinnosti‘* rodi¢ov byt zodpovedni za ,,aplni osobni a spolo¢enskii vychovu deti®*
vratane ich sexudlnej acitovej vychovy, ,v ramci vychovy k laske, k vzdjomnému
darovaniu“,*" Ide o vychovné prdvo i povinnost, ktoré ,sa povazuje za zdkladné, pretoze
suvisi s odovzdavanim l'udského Zivota; je prirodzené a prvotné, pretoze vzhl'adom na ina
vychovnu cCinnost’ je jediné, Co stoji na vztahu lasky medzi rodiémi a detmi; je
nenahraditel'né a neodiatel'né, a preto nemozno nim poverit’ plne inych, ani ini si naii nemozu

robit’ narok*.*

38. Dalsie, no rovnako dolezité pravo, je pravo dietata ,,vyrastat’ v rodine, s otcom a mamou,
ktori st schopni vytvorit’ vhodné prostredie pre jeho rozvoj a citové dozrievanie* a ,,postupne
rast’ a dozrievat’ v spravnom vztahu, aky predstavuje muzskost’ otca a zenskost’ matky, a tak
sa pripravovat’ na citovu zrelost*.* A prave v ramci samotnej rodinnej bunky moze byt dieta
vychovavané a spoznat’ hodnotu a krasu odliSnosti dvoch pohlavi, zaroven s ich reciprocitou

na biologickej, funkénej, psychologickej a spolocenskej tirovni. ,,Vzhl'adom na kultiru, ktora

ludska sexualitu z vicsej Casti ,vulgarizuje‘ [...] musi sa vychovna sluzba rodiCov pevne

¥ Katechizmus Katolickej cirkvi, 1643.

38 FRANTISEK: Prihovor k ticastnikom medzindarodného kolokvia o komplementarite medzi muzom a Zenou,
organizovanom Kongregdciou pre nauku viery, 17. novembra 2014, 3.

¥ Kédex kanonického prdva, kan. 1136; porov. Kédex kdnonov vychodnych cirkvi, kan. 627.

“* DRUHY VATIKANSKY KONCIL: deklaracia o krestanskej vychove Gravissimum educationis, 3.

* FRANTISEK: Amoris laetitia, 280.

42 JAN PAVOL 1L.: Familiaris consortio, 36.

3 FRANTISEK: Prihovor k delegdcii Medzindrodného katolickeho tiradu pre deti (BICE), 11. aprila 2014.
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opierat’ o skuto¢ne plnli osobnu sexudlnu kultiru. Sexualita je bohatstvom celej osobnosti —
tela, citu i duSe — a prejavuje svoj vnutorny vyznam tym, ze vedie ¢loveka k darovaniu sa v
laske.“** Tieto prava su prirodzene sprevadzané vSetkymi ostatnymi zakladnymi Pudskymi
pravami, osobitne prdvom na slobodu myslenia, svedomia a naboZenstva. Kdekol'vek sa tieto
postoje zachovévaju spolo¢ne, moézu ti, ¢o su zapojeni do vychovy ndjst priestor na

spolupracu, osoznu pre vsetkych.
Skola

39. Primarnu vychovni &innost' rodiny dopiiia $kola, ktora tu zohrava pomocna ulohu.
Posilnend svojim evanjeliovym zékladom sa ,,katolicka $kola predstavuje ako skola pre osobu
a Skola osoby. ,Osoba kazdého jedného v jej materidlnych a duchovnych potrebach stoji v
centre JeziSovej ucitel'skej Cinnosti: to znamend, ze cielom katolickej Skoly je podporovat
I'udskt osobu‘. Tato vypoved pripomina — zatial’ Co objasiiuje Zivy vztah ¢loveka ku Kristovi
— 7e v jeho osobe sa nachédza plna pravda o ¢loveku. Preto ked’ sa katolicka Skola usiluje
podporovat’ ¢loveka v jeho celistvosti, kond v poslusnosti voci starostlivosti Cirkvi a vo
vedomi, ze vSetky l'udské hodnoty nachadzaju svoje plné uskutoCnenie a nasledne svoju
jednotu v Kristovi. Toto vedomie vyjadruje centralne postavenie osoby vo vychovnom plane

<45

katolickej Skoly

40. Katolicka Skola sa musi stat’ vychovnou komunitou, v ktorej osoba moze vyjadrit’ sama
seba aludsky rast v procese dialogického vztahu, pricom interaguje konstruktivhym
spdsobom, uplatiiuje toleranciu, chépe rézne uhly pohladu a vytvéra doveru v skutocne
harmonickej atmosfére. Takato Skola predstavuje pravé ,,vychovné spolocenstvo, priestor
spoluzitia v rozdielnosti. Skola — komunita je miestom stretnutia, podporuje spolutcast’, vedie
dialog s rodinou, ktora je prvym spolocenstvom, do ktorého patria jej Ziaci, pricom respektuje
jeho kultaru a nacuva potrebam, s ktorymi sa stretd a oGakavaniam, ktoré sa na fiu kladi.*
Tak su chlapci a diev€atd sprevadzani spolocenstvom, ktoré ,,vedie ziakov, aby prekonavali
individualizmus a vo svetle viery objavili, ze st povolani zodpovedne prezivat osobitné

povolanie k spolupatri¢nosti s ostatnymi Pud’'mi‘*’.

4 JAN PAVOL IL: Familiaris consortio, 37.

% KONGREGACIA PRE KATOLICKU VYCHOVU: Katolicka $kola na prahu tretieho tisicrocia, 28.
decembera 1997, 9. Dostupné online na https://www.dcza.sk/application_data/bu/uploads/Data/katskola3tis.pdf
% KONGREGACIA PRE KATOLICKU VYCHOVU: Vychovivat k medzikultirnemu dialégu v katolickej
skole, 58.

“ KONGREGACIA PRE KATOLICKU VYCHOVU: Katolicka $kola, 19. marca 1977, 45. Dostupné online na
https://www.gymmisika.sk/wp-content/uploads/2005/09/katolicka_skola 1977.pdf
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41. Aj krestanski vychovévatelia, ktori Ziji svoje povolanie v nekatolickej Skole,
dosvedc¢uju pravdu o l'udskej osobe, sluzia jej a podporuju ju. Totiz ,vSestranny rozvoj
cloveka ako ciel’ vychovy zahfna: rozvoj vSetkych schopnosti vychovavaného, pripravu na
jeho profesijny zivot, etické a spoloenské formovanie, otvorenost voci transcendentnu,

48

nabozenskii  vychovu K dosiahnutiu  tychto cielov prispieva osobné svedectvo

vychovavatel'ov spojené s profesionalitou.

42. Citova vychova si vyzaduje primerany a rozvazny jazyk. V prvom rade musi brat’ ohl'ad
na to, ze deti a mladez este nedosiahli plnu zrelost’ a chystaju sa so zdujmom objavovat’ Zivot.
Preto je nevyhnutné poméhat’ im rozvijat’ ,kriticky tisudok vzhl'adom na invaziu pontk, na
pornografiu bez kontroly a neunosny prebytok stimulov, ktoré mozu sexualitu zmrzadit™*.*’
Vzhl'adom na mnoZstvo nejasnych a dvojzna¢nych informacii — ktorych cielom je vytvorit
citovii dezorientaciu a zabranit’® psychologicko-vztahovému dozrievaniu — ,je potrebné
pomdct’ im rozpoznat’ a vyhl'adavat’ pozitivne vplyvy a zaroven zachovat’ odstup od vSetkého,

¢o deformuje ich schopnost’ milovat™.*°

Spolocnost’

43. Vo vychovnom procese nemoze chybat’ celkovy pohl'ad na sucasni spolocnost. Zmena
interpersondlnych a spolocenskych vztahov ,sa Casto diala pod ,zéstavou slobody‘, no
v skuto¢nosti viedla k duchovnej a materidlnej devastacii mnohych Tudi, zvIast tych
najzranitel'nejSich. Je Coraz zrejmejsie, ze upadok kultury manZzelstva je spojeny s narastom
chudoby a s mnohymi d’al§imi socidlnymi problémami, ktoré ovela viac postihuju Zeny, deti
a starych Fudi. A st to vzdy tieto skupiny, ¢o najviac trpia spominanou krizou*.”

44. Z tohto dovodu nemozno ponechat’ rodinu pri plneni vychovnej ulohy osamotent. Cirkev
zo svojej strany nadalej poskytuje rodindm a mladym pomoc vrdmci otvorenych
a pohostinnych spoloc¢enstiev. Zvlast Skoly a miestne komunity st povolané plnit’ toto

dolezité poslanie, pricom tlohu rodiov nenahradzaju, ale ju dopliiaju.® Naliehava potreba

% KONGREGACIA PRE KATOLICKU VYCHOVU: Katolicky laik ako svedok viery v §kole, 15. oktobra 1982,
17. Dostupné online na
http://www.kpkc.sk/sites/default/files/dokumenty/pdf/katolicky laik ako svedok viery.pdf

 FRANTISEK: Amoris laetitia, 281.

% FRANTISEK: Amoris laetitia, 281.

SLFRANTISEK: Prihovor k ucastnikom medzindrodného kolokvia o komplementarite medzi muzom a Zenou,
organizovanom Kongregaciou pre nauku viery, 17. novembra 2014, 2.

*2 Porov. FRANTISEK: Amoris laetitia, 84.
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celit’ tejto vychovnej vyzve moze dnes predstavovat silny impulz na obnovu vychovného

spojenectva medzi rodinou, skolou a spolocnostou.

45. Je vSeobecne zname, ze toto vychovné spojenectvo sa dostalo do krizy. Preto je naliechavo
potrebné podporit’ nové, no nielen byrokratické spojenie, ktoré by v spolo¢nom projekte

mohlo pontiknut’ ,,pozitivhu arozvaznu sexudlnu vychovu“”

a zosuladit' primarnu
zodpovednost’ rodiCov s pracou ucitelov. Treba vytvorit podmienky pre konStruktivne
stretnutie roznych zaangaZovanych subjektov a nastolit’ ovzduSie transparentnosti, v ktorom
mozu vsetky strany navzajom komunikovat’ a byt neustale informované o tom, ¢o sa deje, aby
sa maximalne ulahcilo zapojenie kazdého a vyhlo neuzitoénym napétiam, ktoré¢ vznikaja v

dosledku  nedorozumeni zapri¢inenych nedostatocnou jasnostou, informovanost'ou

alebo kompetenciou.

46. Vramci tohto spojenectva sa musi vSetka pedagogickd cinnost riadit’ principom
subsidiarity. Pretoze ,kazdy iny ucastnik vo vychovnom procese moze konat' iba v mene
rodi¢ov, s ich suhlasom, ba do ur¢itej miery len na zéklade ich poverenia“.** Ak postupuji
rodina, Skola a spolo¢nost’ spolo¢ne, mézu vytvorit' programy citove]j a sexudlnej vychovy,
ktoré¢ budii zamerané na Uctu voci telu toho druhého a zaroven budu reSpektovat’ stupen
sexudlnej a citove] zrelosti, beric do uvahy fyziologické a psychologické Specifika, ako aj
fazy rastu a neurokognitivneho dozrievania diev¢at a chlapcov, takze ich budi sprevadzat pri

ich raste zdravym a zodpovednym sposobom.

Formacia vychovavatel’ ov

47. Vsetci vychovévatelia st povolani, aby s velkou zodpovednostou pracovali na
efektivnom uskuto¢neni pedagogického projektu, do ktorého st zapojeni. Ak su to zrelé a
vyvazené osobnosti, ktoré su kvalitne pripravené, moéZzu mat’ na vychovavané osoby silny
pozitivny vplyv.” Preto je dolezité, aby ich vlastna formacia zahfiiala okrem profesionalneho
rozmeru aj rozmer kultirny a duchovny. Vychova ludskej osoby, zvlast vo veku, ked sa
vyvija, si vyZaduje osobitni starostlivost’ a neustalu aktualizdciu. Nejde len o jednoduché

opakovanie disciplinarnych pouciek. Od vychovavatelov sa oCakava, ze dokéazu ,,sprevadzat

> DRUHY VATIKANSKY KONCIL: Gravissimum educationis, 1.

5¢ JAN PAVOL IL: list rodindm Gratissimam sane, 16; porov. Papezské rada pre rodinu: Ludskd sexualita:
pravda a vyznam. Vychovné usmernenia v rodine. (Orientamenti educativi in famiglia), 8. decembra 1995, 23.
55 Porov. KONGREGACIA PRE KATOLICKU VYCHOVU: O ludskej ldske, 79.
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Studentov k vysokym a naro¢nym cielom, zachovat' vo¢i nim vysoké naroky, zapdjat’ ich

a spajat’ ich navzajom i so svetom*.*®

48. Riaditelia, ucitel'sky zbor a Skolsky personal st zodpovedni za to, aby zaistili vysoku
kvalitu vychovnej sluzby v stulade s krestanskymi principmi, ktoré st srdcom ich vychovného
zédmeru, aby interpretovali sucasné vyzvy a s pochopenim, objektivne a uvazlivo vydavali
kazdodenné svedectvo.”” Je totiz vSeobecne zname, Ze ,,dnesny ¢lovek pocuva radsej svedkov
neZ uéitelov, a tych po¢ava len vtedy, ak s zaroven svedkami.®® Autorita vychovavatela sa
teda buduje ako konkrétna sthra ,,vSeobecnej formécie, spocivajicej na pozitivhom a
konStruktivnom chapani Zivota a na trvalom usili ho realizovat. Tato formacia prekracuje
potrebnii odborni pripravu a zasahuje najintimnejSie stranky osobnosti, vratane stranky

duchovnej a nabozenskej“.”

49. Krestansky inSpirovand formacia vychovavatelov mé& za ciel tak osobu samotného
ucitel’a, ako aj vytvorenie aupevnenie celého vychovného spolocenstva prostrednictvom
plodnej komunikéacie medzi vSetkymi zainteresovanymi, ktord ma jednak didakticku, jednak
emociondlnu stranku. Tak sa vytvori dynamicky vzt'ah medzi vychovéavatel'mi, v ktorom je
profesiondlny rozvoj obohateny o osobny rast, priCom vyucovanie sa uskuto¢niuje ako
humaniza¢na sluzba. Preto je nevyhnutné, aby katolicki vyucujuci boli primerane pripraveni
aj Co sa tyka gender tedrie a jej roznych aspektov a aby boli za pomoci kvalifikovanych osob
vyvazene av duchu dialégu informovani o platnych zakonoch anavrhoch, o ktorych sa
diskutuje v ich krajine. Univerzitné inStiticie a vyskumné centrd im maju pontknut’ svoju

Specificki pomoc, aby sa zaistila ich aktudlna i dlhodoba formacia.

50. Vo vztahu k $pecifickej ulohe vychovy k l'udskej laske — ,,sledujiic pokrok psycholégie,

<60

pedagogiky a didaktiky“*” — sa pozaduje, aby mal vychovavatel ,,psychologicko-pedagogicku

pripravu, ktora mu umoZziiuje pochopit’ situacie, ¢o si vyzaduju osobitnli starostlivost*.®!

%6 KONGREGACIA PRE KATOLICKU VYCHOVU: Vychovdvat dnes a zajtra: nadsenie, ktoré sa obnovuje.
(Educare oggi e domani. Una passione che si rinnova). Citta del Vaticano, 2014, kap. II, 7.

*7 Porov. KONGREGACIA PRE KATOLICKU VYCHOVU: Vychovavat spolocne v katolickej §kole. Spolocné
poslanie zasvdtenych os6b a veriacich laikov, 8. septembra 2007, 34 — 37. Dostupné v slovenskom preklade na
https://www.dcza.sk/files/2816-vychovavatspolocnevks

* PAVOL VLI.: apostolska exhortacia Evangelii nuntiandi, 8. decembral975, 41.

¥ KONGREGACIA PRE KATOLICKU VYCHOVU: O ludskej ldske. Vychovné smernice — nacrt sexudlnej
vychovy, 80.

* DRUHY VATIKANSKY KONCIL: Gravissimum educationis, 1.

8 KONGREGACIA PRE KATOLICKU VYCHOVU: O ludskej ldske, 81.
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Z toho plynie, ze ,,situdciu treba poznat’ jasne, lebo pouzity spésob podmieiiuje nielen uspech

tejto haklivej vychovy, ale aj spolupracu zodpovednych*.%

51. Mnoh¢é zdkony dnes uznévaji nezavislost’ a slobodu vyucovania. V tejto oblasti maji
Skoly moznost’ spolupracovat’ s vys$simi katolickymi vychovno-vzdeldvacimi institiciami na
hlbSom pochopeni roéznych aspektov sexudlnej vychovy, aby vypracovali pomocky,
pedagogické prirucky a didaktické manualy zaloZené na ,,krestanskom pohlade na ¢loveka*.®
S tymto cielom pedagdgovia a ucitelia didaktiky, ako aj odbornici na detsku a mladeznicku
literatiru, moézu prispiet’ k vychovnému procesu a ponuknut’ od rané¢ho detstva inovativne
a tvoriveé nastroje, ktoré poskytnua solidnu a integralnu vychovu l'udskej osoby — na rozdiel od
parcidlnych a pokrivenych konceptov. V perspektive obnoveného vychovného spojenectva sa
nemozno obmedzit’ len na vymenu myslienok a uzitoéni vymenu najlepSich postupov, ale

spolupraca vsetkych zodpovednych na miestnej, narodnej i medzinarodnej Grovni sa ma

pontikat’ ako kl'aicovy prostriedok trvalej formacie samotnych vychovavatel'ov.

ZAVER

52. Mozno uzavriet', ze cesta dialogu, ktora zahiiia poCuvanie, uvazovanie a navrhovanie, sa
javi ako najuc¢innej$i postup na pozitivhu zmenu situdcie vyznacujicej sa znepokojenim
a nepochopenim, atieZ ako zdroj na rozvoj siete otvorenejSich a humdannejSich vztahov.
Naopak, ideologicky pristup k delikatnym otazkam gender, hoci hlasa reSpekt voci roznosti,
hrozi tym, ze sa o tychto rozdieloch bude uvazovat’ ako o statickych a ostanu izolované

a navzajom odtrhnuté.

53. Krestanska vychovna ponuka, vernd svojmu cielu ,prispievat k realizacii ¢loveka
rozvijanim celého jeho bytia, vteleného ducha, prirodzenych darov i Bozej milosti, ktorou ho
Boh obdaril*,* podporuje hlbsi dialdg. To si vyzaduje uprimné a ohl'aduplné usilie priblizit
sa k druhému, ktoré moze byt prirodzenym lieckom proti kultire ,,vyrad’ovania“ a izolacie.
Takto sa podporuje ,,povodna dostojnost’ kazdého muza a Zeny, ktord je nepotlacitel'na

a ktorou nemoze disponovat’ nijaka moc ani ideologia. %

2 KONGREGACIA PRE KATOLICKU VYCHOVU: O [udskej ldske, 83.
8 KONGREGACIA PRE KATOLICKU VYCHOVU: O [udskej ldske, 22.
% KONGREGACIA PRE KATOLICKU VYCHOVU: O ludskej ldske, 21.
8 FRANTISEK: Prihovor k delegacii institutu ,, Dignitatis humanae“, 7. decembra 2013.
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54. Katolicki vychovévatelia a vychovavatel’ky st povolani prekonat’ kazdy ideologicky
redukcionizmus ¢i homologizujtci relativizmus a v stilade so svojou identitou, zalozenou na
evanjeliu, pozitivne transformovat aktudlne vyzvy na prileZitosti — cestou pocuvania,
uvazovania a krestanskej ponuky — a tiez vyddvat’ svedectvo svojou pritomnostou a stiladom
medzi slovami a zivotom.*® Vychovavatelia maji fascinujuce vychovné poslanie ,,naucit’ ich
[ziakov] ceste k rozlicnym vyjadreniam lasky; k vzdjomnej starostlivosti; k reSpektujucej
neznosti; k bohatej, zmysluplnej komunikacii. Toto vSetko ¢loveka pripravuje na integralne a
uslachtilé sebadarovanie, ktoré — po prijati verejného zdviazku — bude vyjadrené v darovani
tiel. Sexudlne spojenie v manZzelstve sa tak bude javit’ ako znak uplného zavizku, obohateny

celym predchadzajicim napredovanim.* ¢’

55. Této kultira dialégu v Ziadnom pripade nie je v protiklade s legitimnou snahou
katolickych §kol zachovat’ si vlastny pohl'ad na l'udsku sexualitu, v stlade s respektovanim
prava rodin nato, aby sa vychova ich deti zakladala na integralnej antropologii, ktora dokaze
zosuladit’ fyzicky, psychicky a spiritualny rozmer identity 'udskej osoby. Demokraticky Stat
nemoze totiz redukovat’ vychovni ponuku na jediny spdsob myslenia, zvlast v take;j
delikatnej matérii, ktord sa tyka zakladného pohl'adu na l'udsku prirodzenost’ a prirodzeného
prava rodicov na slobodny vyber vychovy, vzdy v sulade s I'udskou osobou. Kazda Skolska
institacia teda musi mat’ také organizacné Struktary a didaktické programy, aby plne zaistila
toto pravo rodicov a konkrétne ho naplnila. Takto bude krestanskd pedagogika schopna
pontknut’ solidnu odpoved’ na antropologické pristupy, ktoru charakterizuje fragmentarnost’

a docasnost’.

56. Pri ponuke programov citovej a sexualnej vychovy musia brat’ katolicke vychovno-
vzdelavacie centra do ivahy rozdielny vek Studentov a tiez zaobchadzat’ s kazdou osobou s
maximalnym reSpektom. To moZno dosiahnut’ cestou sprevadzania, ktoré je taktné a dovernée,
pricom vychadza v ustrety aj tym, ktori sa nachddzaju v zloZitej a bolestnej zivotnej situdcii.
Kazd4a skola by teda mala poskytovat’ otvorené a pokojné prostredie dovery, osobitne
v pripadoch, ktoré si vyzaduju Cas a pozorné rozliSovanie. Je dolezité vytvorit’ podmienky pre

trpezlivé a chapavé poclivanie a vyhnut sa nespravodlivej diskriminacii.

57. Kongregacia pre katolicku vychovu si dobre uvedomuje vel’ku starostlivost’ a kazdodennu

namahu, ktoru vynakladaju ti, ¢o pracuju v skolach avroznych inych formalnych

% Porov. KONGREGACIA PRE KATOLICKU VYCHOVU: Vychovavat k medzikultirnemu dialogu
v katolickej skole, zaver.

87 FRANTISEK: Amoris laetitia, 283.
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i neformalnych pedagogickych zariadeniach. Kongregacia ich chce povzbudit, aby
pokracovali v praci na formovani novych generdcii, osobitne tych, ktoré su postihnuté
najroznejSimi formami chudoby a potrebuju lasku svojich vychovavatel'ov a vychovavateliek,
aby ,,mladi l'udia neboli iba milovani, ale aj vedeli, Ze st milovani* (sv. Jan Bosco). Toto
dikastérium vyjadruje tiez vreld vdaku krestanskym ucitelom, ¢i uz posobiacim
v katolickych alebo Statnych Skolach, aslovami papeza Frantiska ich povzbudzuje ,,aby
ziakov podnecovali k otvorenosti vo¢i druhému ako osobe, tvari, bratovi a sestre, ktorych
mame poznat areSpektovat, sich vlastnymi dejinami, kladmi 1 zdpormi, bohatstvom
1 limitmi. Treba spolupracovat’ na vychove otvorenych mladych l'udi, ktori sa budu zaujimat’

0 okolitu realitu a budd schopni preukazovat’ starostlivost’ i neznost’.«

Vatikan 2. februara 2019, na sviatok Obetovania Pana.

Kardinal Giuseppe Versaldi,

prefekt

Angelo Vincenzo Zani,

arcibiskup

% FRANTISEK: Prihovor k Talianskemu zdruzeniu katolickych ucitelov, 5. januéra 2018.
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